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ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากุล  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๐/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๑๘/๒๕๕๐ 

 วันที่  ๙  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติคุมครองเด็ก  พ.ศ.  ๒๕๔๖  มาตรา  ๖๕  วรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๔๙  วรรคสาม  และมาตรา  ๕๐   

หรือไม 

ความเห็น 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๙  วรรคสาม  ที่บัญญัติวา   

“การจัดการศึกษาอบรมขององคกรวิชาชีพหรือเอกชน  การศึกษาทางเลือกของประชาชน  การเรียนรู 

ดวยตนเอง  และการเรียนรูตลอดชีวิต  ยอมไดรับความคุมครองและสงเสริมที่ เหมาะสมจากรัฐ”   

และมาตรา  ๕๐  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติวา  “บุคคลยอมมีเสรีภาพในทางวิชาการ”  และวรรคสอง   

ที่บัญญัติวา  “การศึกษาอบรม  การเรียนการสอน  การวิจัย  และการเผยแพรงานวิจัยตามหลักวิชาการ 

ยอมไดรับความคุมครอง  ทั้งนี้  เทาที่ไมขัดตอหนาที่ของพลเมืองหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน”  นั้น   

มีเจตนารมณที่จะสงเสริมความเจริญกาวหนาในทางความรู  สติปญญา  หนาที่พลเมือง  และศีลธรรม 

อันดีของประชาชน   โดยวางหลักการใหสิทธิเสรีภาพทางการศึกษาแกประชาชนอยางกวางขวาง   

ทั้งยังไดตัดขอความที่วา  “ทั้งนี้ตามที่กฎหมายบัญญัติ”  ซ่ึงเคยมีอยูในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๓  วรรคสาม  ซ่ึงมีหลักการตรงกันกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๙  วรรคสาม  ออกไป 

อยางไรก็ตาม  หลักการใหเสรีภาพทางการศึกษาดังกลาวก็หาไดใหไวอยางไรขอบเขต 

ปราศจากขอจํากดัใด ๆ  ไม  เพราะมาตรา  ๔๙  วรรคสาม  และมาตรา  ๕๐  วรรคสองของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ก็ไดวางขอบเขตที่จําเปนตองมีเอาไวดวยวา  การคุมครอง 

และสงเสริมการจัดการศึกษาอบรมขององคกรทางการศึกษา  ยอมเปนไปภายในขอบเขต  “ที่เหมาะสม”   
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และการใหความคุมครองแกการศึกษาอบรม  การเรียนการสอน  การวิจัย  และการเผยแพรงานวิจัย 

ตามหลักวิชาการ  ก็ใหกระทํา  “เทาที่ไมขัดตอหนาที่ของพลเมืองหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน” 

สําหรับพระราชบัญญัติคุมครองเด็ก  พ.ศ.  ๒๕๔๖  มาตรา  ๖๕  วรรคสาม  ที่บัญญัติวา  “การลงโทษ 

นักเรียนหรือนักศึกษาใหกระทําเทาที่สมควรเพื่อการอบรมส่ังสอนตามระเบียบที่รัฐมนตรีกําหนด”  นั้น   

มีวัตถุประสงคที่จะคุมครองสิทธิของเด็กที่มีอายุตํ่ากวา  ๑๘  ปทุกคน  ไมวาจะศึกษาเลาเรียนอยูหรือไม   

การปฏิบัติตอเด็กในทุก ๆ  ดานจะตองเปนไปเพื่อประโยชนสูงสุดของเด็ก  โดยเฉพาะการลงโทษเด็ก 

จะกระทําไดเพียงเทาที่จําเปนและพอสมควร  เพื่อประโยชนแกการอบรมส่ังสอนเทานั้น  ในสวนของ 

เด็กที่อยูในวัยเรียนนั้น  จะลงโทษในทางที่เปนการตัดโอกาสทางการศึกษาของเด็กโดยปราศจาก 

ความจําเปนมิได  การที่มาตรา  ๖๕  วรรคสาม  บัญญัติวา  “การลงโทษนักเรียนหรือนักศึกษาใหกระทํา 

เทาที่สมควรเพื่อการอบรมสั่งสอนตามระเบียบที่รัฐมนตรีกําหนด”  ก็เพื่อใหเปนไปตามวัตถุประสงคดังกลาว   

อันเปนการสอดคลองกับหลักการใหสิทธิเสรีภาพทางการศึกษาแกประชาชนตามรัฐธรรมนูญดังกลาว 

ขางตนดวย  ถึงแมจะมีผลไปจํากัดการลงโทษนักเรียนนักศึกษาขององคกรทางการศึกษาอยูบาง   

แตก็ เพียง   “เทาที่สมควรเพื่อการอบรมสั่งสอน”  เทานั้น  บทบัญญัติมาตรา  ๖๕  วรรคสาม   

ของพระราชบัญญัติคุมครองเด็ก  พ.ศ.  ๒๕๔๖  จึงเปนบทบัญญัติที่อยูในขอบเขต  “ที่เหมาะสม”   

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๙  วรรคสาม  และ  “ไมขัดตอ 

หนาที่ของพลเมืองหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน”  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๕๐  วรรคสอง  และจึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๙  ดวย 

ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงเห็นวา  บทบัญญัติมาตรา  ๖๕  วรรคสามแหงพระราชบัญญัติ 

คุมครองเด็ก  พ.ศ.  ๒๕๔๖  เปนบทกฎหมายที่บัญญัติอยูในขอบเขตที่เหมาะสม  และไมขัดตอ 

หนาที่ของพลเมืองหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน   ดังนั้น  จึงมิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๔๙  วรรคสาม  และมาตรา  ๕๐   

แตอยางใด 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


